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* mgrinz arch. Magdalena Czechowska - gtéwny projektant
uprawniona do sporzgdzania studium i miejscowych planéw zagdspodarowania przestrzennego na podstawie art. 5 pkt 3| 4
ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, uprawniona do sporzadzania prognoz
oddziatywania na érodowisko na podstawie art. 74a ust 2 pkt 2 ustawy o udostegpnianiu informacji o érodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko

e mgrini. Leszek Laskosz JZ;}
uprawniony do sporzadzania prognoz oddziatywania na s$rodowisko na podstawie art. 74a ust 2 pkt 2 ustawy
0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na srodowisko
e mgr ini. Aleksandra Jézefaciuk
specjalista do spraw zagadnieri przestr. ch

Krakéw, listopad 2023 r. - kwiecien 2024 r.
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Niniejszy dokument stanowi ANEKS DO PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
DO zmiany ,,Studium uwarunkowan i kierunkdédw zagospodarowania przestrzennego gminy
Nowy Targ”- etap 2 rozszerzajgcy prognoze o wymagania RDOS przedstawione
w postanowieniu OP.610.6.22.2023.AD z 22.08.2023 r. odmawiajgce uzgodnienia w zakresie
ochrony przyrody i krajobrazu projektu zmiany studium.

Aneks obejmuje: poréwnanie zakresu zmiany SUIKZP z zakresem udzielonej decyzji
srodowiskowej znak: GP1.6220.9.2017 z dna 17.09.2018 ., szczegétowq ocene projektowanego
zagospodarowania UTnl, USkl, USk2, USk3, okreslenie czy wprowadzenie catorocznego
zainwestowania w postaci kolejek grawitacyjnych jest sprzeczne z kontynuowaniem
uzytkowania pasterskiego itgkarskiego i jego wptywu na sptyw powierzchniowy, okreslenie
wptywu planowanego zainwestowania na zakazy ustalone dla POCHK, wptyw
zagospodarowania na obszar Natura 2000 Gorny Dunajec, omdéwienie aspektéw zwigzanych
z kanalizacjg wodno - $ciekowg w obszarze zmiany studium.

Poréwnanie zakresu zmiany SUIKZP 1z zakresem decyzji srodowiskowej znak:
GPI1.6220.9.2017 z dna 17.09.2018 r.

Powierzchnia objeta projektem zmiany SUiKZP wynosi 91,3 ha z czego wyznaczone ustugi
wynoszg 45,8 ha. Powierzchnia objeta decyzjg sSrodowiskowg wynosi 25,7 ha i stanowi 56 %
terenu ustugowego wskazanego w projekcie SUIKZP.

Powierzchnia terenéw UT wskazanych w zmienianym studium a nie objetych decyzjg
Srodowiskowg wynosi 4,09 ha, zatem tereny ustug objete decyzjg Srodowiskowg i SOQOS
dotyczacg aktualizowanego studium wynoszg 29,9 ha. W tym ujeciu te tereny ustug stanowig
65% terenow ustugowych wskazanych w projekcie zmiany Studium.

W granicach zmiany studium znajduje sie teren o przeznaczeniu 12B.US | — tereny pod
urzadzania i obiekty transportu linowego wskazany w Uchwale nr IX/83/07 Rady Gminy Nowy
Targ z dnia 29 pazdziernika 2007 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Nowy Targ w terenach przeznaczonych do zainwestowania - obszar
topuszna 12A i 12B. Obszar 12B.US | przebiega przez czesci obecnie wyznaczonych terendéw
o kierunkach UTn1 (potudniowy), USk1, UTn1 (pdtnocny).
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Ryc. 1. Przebieg kolei linowej wyznaczonej w MPZP

Zrédto: Uchwala nr IX/83/07 Rady Gminy Nowy Targ z dnia 29 paZdziernika 2007 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Nowy Targ w terenach
przeznaczonych do zainwestowania - obszar topuszna 12A i 12B — fragment wyrysu



Na ponizszej rycinie przedstawiono na jednym rysunku granice projektu zmiany studium,
granice wydanej decyzji sSrodowiskowej, granice terendw UT w aktualnie obowigzujgcym
studium oraz granice 12B.US | ze wspomnianego wyzej MPZP.

LEGENDA:

BN B GRANICA PROJEKTU STUDIUM
EEE mmm = GRANICA WYDANEJ DECYZII SRODOWISKOWEJ

2888 GRANICA TERENOW UT W AKTUALIZOWANYM STUDIUM
GRANICA OBSZARU 12B.US I w MPZP

Ryc. 2. Projekt studium z granica wydanej decyzji sSrodowiskowej, terenami UT
w obowigzujacym studium, przebiegiem kolei linowej z MPZP

zrédfo: pracowanie wtasne na podstawie projektu studium, aktualnie obowiqgzujgcego studium, decyzji
Srodowiskowej znak: GPI.6220.9.2017 z dna 17.09.2018r., podktad OSM.

Rozpatrujac poszczegdlne projektowane kierunki zagospodarowania terenu mozna stwierdzi¢,
Ze w sposob nastepujacy byty uwzglednione w decyzji Srodowiskowej:

Tab. 1. Uwzglednione tereny ustug w wydanej decyzji Srodowiskowej

Projektowany Jaki procent obszaru byt
kierunek uwzgledniony w decyzji | Uwagi
zagospodarowania | Srodowiskowe;j?
obszar potnocny
UTnl 100 w projekcie SUiKZP
obszar potudniowy
UTnil 75 wschodni w projekcie
SUiKzP




UTnl

13

obszar pofudniowy
zachodni w projekcie
SUIKZP  (52% obszaru
uwzglednione

w aktualnym studium
o kierunku UT objete
SO0S)

KS

99

USk1

54

obszar zachodni
w projekcie SUiKZP

Usk2

89

obszar srodkowy
w projekcie SUiKZP

Usk2

100

obszar wschodni
w projekcie SUiKZP

Usk3

14

obszar poétnocny
w projekcie SUiKZP

uTt

58

obszar pofudniowy
w projekcie SUiIKZP (40%
obszaru

w obowigzujgcym
studium ma kierunek UT
i byto objete SOOS*).

uTt

46

obszar poétnocny
w projekcie SUIKZP,

nie wystepuja tereny
ustug w obowigzujgcym
studium  (przeznaczony
gtéwnie na zbiornik na
wode)

*SOO0S- strategiczna ocena oddziatywania na sSrodowisko
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Ryc. 3. Obowigzujgce studium wraz z granicg zmiany studium i granica wydanej decyzji
srodowiskowej

Zrodto: pracowanie wtasne na podstawie projektu studium, aktualnie obowigzujgcego
studium, decyzji Srodowiskowej znak: GP1.6220.9.2017 z dna 17.09.2018kr..

W granicach projektu zmiany studium znajdujg sie tereny wskazane w obowigzujgcym studium
jako tereny ustug (UT patrz Rycina 3, czarna linia z kropkami na Rycinie 2). Powierzchnia tych
terendw wynosi 7,1 ha. Czes¢ z tych terendw (5,8 ha) zostata zintegrowana z projektem
studium, z czesci po zachodniej stronie zrezygnowano. Tereny UT w Ostrowsku nie byly objete
w decyzjg sSrodowiskowq a staty sie czescig obszaréw UTnl i USk1l. Natomiast poszerzenie

terendw UT z obowigzujgcego studium zostato w projekcie zmiany powiekszone do istniejgcej
zabudowy topuszne;j.

Przeprowadzona analiza obszarowa wskazuje, ze na podstawie aktualnych dokumentéow
planistycznych mogtaby na terenie projektu zmiany SUIKZP powstac¢ stacja narciarska
o podobnym oddziatywaniu co stacja narciarska bedgca skutkiem wdrozenia projektu studium
w szczegolnosci w przypadku skonsumowania terendw UT w obowigzujgcym studium, kolei
linowej w aktualnym MPZP i skonsumowania wydanej decyzji Srodowiskowe;.

Tym samym za zasadne nalezy uznaé, ze autorzy prognozy oparli sie na ustaleniach ktére
wynikaty z raportu oddziatywania stacji narciarskiej topuszna i wydanej decyzji Srodowiskowej



oraz na ustaleniach przeprowadzonej SOOS na etapie uchwalania aktualnego studium i MPZP.
Dopuszczenie terendw ustug w dotychczasowych dokumentach planistycznych oznacza, ze na
tym terenie zaktadano penetracje ludzi, wprowadzenia infrastruktury technicznej, oswietlenia
i ingerencji, gtdwnie w tereny uzytkowane rolniczo pozostajgcymi synergii z obszarami
przyrodniczymi.

Dodaé¢ nalezy, ze przeprowadzona inwentaryzacja przyrodnicza objeta tereny bedace
w zakresie raportu wraz z terenami przylegtymi, a poszerzenie terendw ustugowych nastgpito
na tereny przylegte do granicy wydanej decyzji. Przeprowadzona inwentaryzacja wskazuje na
przecietne walory srodowiskowe tego obszaru zaréwno pod wzgledem gatunkowym jak
i siedliskowym.!

Wprowadzenie tereny UT w obowigzujgcym studium oraz 12B.US | w obowigzujgcym MPZP
wskazujg, ze z uwagi na zréwnowazony rozwdj miejscowosci Ostrowska i topuszna
w dokumentach planistycznych gminy zdecydowano sie na dopuszczenie dziatalnosci
ustugowej cztowieka na tym terenie. Wéréd dopuszczalnego zagospodarowania w zaleznosci
od potfozenia i predyspozycji terenu UT wymienia sie obiekty majgce wspdlny katalog
oddziatywan z trasami narciarskimi tj:

- obiekty i urzagdzenia rekreacji, wypoczynku, sportu jak:

- boiska wymagajgce wyréwnania terenu i odwodnienia i utrzymywania traw w scisle
okreslonym sktadzie gatunkowym (mniejsza bioréznorodnos¢), wprowadzenie: oswietlenia,
penetracji cztowieka, fragmentacji siedlisk,

- obiekty sportowe i place zabaw: wymagajgce wyréwnania i odwodnienia terenu,
zakfadajgce penetracje cztowieka, wprowadzenie oswietlenia, wprowadzenie do krajobrazu
odmiennych elementéw niz aktualnie istniejgce,

- baseny, kapieliska wymagajgce przeksztatcenia terenu, poboru wody (baseny),
zastosowanie materiatéw lub podbudowy nieprzepuszczalnej etc.

- trasy jezdzieckie do hipoterapii — wymagajg wyznaczenia trasy (z definicji szerszej niz
chocby trasy ,singe track” dla roweréw) zabezpieczenia tej trasy dla oséb wymagajgcych
terapii (oznacza to, ze trasa musi by¢ bezpieczna, bez nagtych uskokéw rzezby terenu itp.)

- trasy narciarskie, wyciagi, koleje linowe z zapleczem technicznym, socjalnym,
gastronomicznym, osrodki turystyczne, pensjonaty — oddziatywanie wprost tozsame z nowymi
uwarunkowaniami.

Szczegdtowe okreslenie dopuszczalnego zagospodarowania dla terenéw UTn1, USk1, USk2,
USk3 w tym przypadku oddziatuje na korzysé tego terenu bo zapobiega chaotycznej zabudowie
ustugowej ikieruje je na tory zrownowazonego zagospodarowania terenu, zapobiega
chaosowi przestrzennemu.

! Inwentaryzacja przyrodnicza terenu przedsiewziecia polegajacego na budowie stacji narciarskiej topuszna,
Gmina Nowy Targ, wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna. Dr hab. J.Z Gatosz, P. Gatosz, W Gatosz.
Krzeszowice-topuszna 2018 r.



W szczegdlnosci zmiana studium wprowadza:

tereny

ustug turystyki rekreacji i sportu (UTnl) dedykowane dla realizacji funkcji

zwigzanych
z osrodkiem narciarskim, w tym:

©)

tereny

W terenach UTn1:

urzgdzenia i obiekty transportu linowego w tym gérnej i dolnej stacji kolei
krzesetkowej i wyciagu,

trasy narciarskie,

obiekty stuzgce obstudze turystycznej stacji narciarskiej,

ustugi gastronomiczne przy stacji gérnej i dolne;j,

infrastruktura techniczna na potrzeby infrastruktury sportowej (w tym np.
instalacja sztucznego nasniezania, odwodnienia i os$wietlenia, zbiornik
retencyjny do nasniezania),

parkingi, dojscia i dojazdy,

taras widokowy przy gérnej stacji kolei,

infrastruktury technicznej na potrzeby infrastruktury sportowej, w tym m.in.:
instalacji sztucznego nasniezenia, odwodnienia i oswietlenia tras narciarskich.

ustug turystyki rekreacji i sportu — trasy narciarskie w topusznej i Ostrowsku

(USk1, USk2 i USk3), z mozliwoscig lokalizacji budowli sportowych:

o

w terenach USk1:

obiektéw kolei krzesetkowych z wytgczeniem gdrnych oraz dolnych stacji kolei;
obiektéw wyciggdw narciarskich;

urzgdzen tras narciarskich;

innych urzadzen rekreacyjnych i sportowych (np. kolejki grawitacyjne wraz
z wyciggiem);

infrastruktury technicznej na potrzeby infrastruktury sportowej, w tym m.in.:
instalacji sztucznego nasniezenia, odwodnienia i oSwietlenia tras narciarskich.

W terenach USk2:

wyciggow narciarskich o niskim prowadzeniu (wyciagi orczykowe, tasmowe);
urzgdzen tras narciarskich i terendw rekreacji catorocznej;

innych urzadzen rekreacyjnych i sportowych (np. kolejki grawitacyjne wraz
z wyciagiem, itd.)

infrastruktury technicznej na potrzeby infrastruktury sportowej, w tym m.in.:
instalacji sztucznego nasniezenia, odwodnienia i oswietlenia tras narciarskich;

W terenach USk1 i USk2 dopuszcza sie uprawy polowe oraz rolnicze uzytki zielone,

uprawy ogrodnicze isady, urzadzenia obstugi rolnictwa. Obowigzuje zakaz

lokalizacji parkingdw.

W terenach USk3:

urzagdzenia i obiekty transportu linowego w szczegdlnosci wyciggow
narciarskich o niskim prowadzeniu (wyciagi orczykowe, tasmowe);

trasy narciarskie;



— infrastruktura techniczna na potrzeby infrastruktury sportowej (w tym np.
instalacja sztucznego nasniezania, odwodnienia i oswietlenia);
— parkingi w sgsiedztwie droég.

Wskazniki zainwestowania i zabudowy nalezy sprecyzowac¢ na etapie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego przy czym:
o w terenach USkl i USk2 wskaZznik powierzchni biologicznie czynnej nie
powinien by¢ mniejszy niz 70%,
o w terenach UTnl wskaznik powierzchni zabudowy nie powinien przekraczaé
15%.

Przy zagospodarowaniu terendw nalezy uwzgledni¢ zasady wynikajgce z potozenia
w granicach:

e Potudniowomatopolskiego Obszarzu Chronionego Krajobrazu,
e otuliny Gorczanskiego Parku Narodowego,
e obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzig,

okreslone w aktach prawnych regulujacych ich ochrone.

Projekt zmiany studium wprowadza takze Tereny parkingédw (KS) w ktére obejmg tereny
przeznaczone pod realizacje zaplecza parkingowego i technicznego inwestycji zwigzanych
z turystykg, sportem i rekreacjs.

Dopuszcza sie realizacje obiektéw ustugowych zwigzanych z funkcjg osrodka narciarskiego,
w tym wydzielenie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego terendw
o takim przeznaczeniu, przy zachowaniu warunku, ze ich powierzchnia nie przekroczy 20%
powierzchni terenu KS.

Wskazniki zainwestowania i zabudowy nalezy sprecyzowac¢ na etapie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego przy czym wskaznik powierzchni zabudowy w wydzielonych
terenach parkingdw nie powinien przekracza¢ 20%- w przypadku wydzielenia terenu
ustugowego wskaznik powierzchni zabudowy moze zostac ustalony na poziomie max. 70%.

Poszerzenia terenow ustugowych w stosunku do wydanej decyzji obejma:

- obszar UTn1 w potudniowozachodniej czesci projektu, stanowi przeorganizowany obszar UT
wskazany w studium tj. poszerzony i przesuniety i z integrowany z obszarem wydanej decyzji
srodowiskowej. Zaletg tego rozwigzania jest uwolnienie czesci terenu UT do korytarza
ekologicznego, oraz przesuniecie komunikacji ze stacjg w strone terendéw zurbanizowanych
topusznej (czyli w strone wydanej decyzji srodowiskowej). Wadg usuniecie lasu przy czym
w studium poczyniono wskazania do projektéw MPZP i wskaznik powierzchni zabudowy nie
powinien przekracza¢ 15% w terenie co oznacza, ze ewentualna stacja dolna moze zostaé
wkomponowana w istniejgcy las, czes¢ terenu leSnego moze zosta¢ zachowana. Tak samo przy
analizowaniu zmian wspdtczynnika sptywu, nalezy uwzglednic fakt, ze tereny utwardzone beda
stanowié ok 15% terenu UTn1, pozostaty teren bedzie sumag zieleni urzadzonej i pozostatosci



terendw lesnych co spowoduje, ze nie nastgpi znaczgca zmiana wspoétczynnika sptywu biorac
pod uwage caty obszar UTn1. Przy realizacji zabudowy UT wskazanej w istniejgcym studium
elementami stanu sSrodowiska staty by sie: ptoszace oddziatywanie obecnosci ludzkiej,
wprowadzenie sztucznego $wiatta, zmiana zlewni z terendw rolnych na antropogeniczne co
byto przedmiotem SOOS i opiniowania dla aktualnego studium.

- obszar USkl. Gtéwnym oddziatywaniem bedacym skutkiem wprowadzenie tego terenu
bedzie usuniecie fragmentu lasu. Trzeba jednak wyraznie podkresli¢, ze teren ten,
przeznaczony gtéwnie pod trasy zjazdowe moze byc¢ zrealizowany z wkomponowaniem czesci
lasu w trase zjazdowaq. Trasy zjazdowe bedg miaty maksymalnie 60 m szerokosci, ponadto
studium wskazato, ze w obszarze USk1l wskaznik powierzchni biologicznie czynnej ustalony
w MPZP nie powinien byé mniejszy niz 70%. Tak wysoka wartos¢ wskaznika biologicznie
czynnego sprawia, ze oddziatywanie zaréwno na warto$¢ wspétczynnika sptywu jak i usuniecie
lasu bedzie zminimalizowana.

- obszar USk3. Wpyznaczony obszar przeznaczony na obiekty transportu linowego
w szczegdlnosci wyciggdw narciarskich o niskim prowadzeniu (wyciggi orczykowe, tasmowe),
trasy narciarskie, infrastrukture techniczng na potrzeby infrastruktury sportowej. Obszar
wskazany ponad stacjg gérng, z zachowaniem enklawy lesnej (ZL w obszarze). Obszar
wyznaczony gtéwnie w terenach otwartych uzytkowanych rolniczo. Z uwagi na planowana
lokalizacje wyciggdw narciarskich o niskim prowadzeniu podlegat bedzie mniejszej presji niz
tereny potozone miedzy stacjami.

Utrzymanie terendw zjazdowych w uzytkowaniu rolnym.

Na terenie tras narciarskich utrzymuje sie tereny w uzytkowaniu rolniczym (pastwiska, tereny
zadarnione) nawet w najbardziej intensywnie uzytkowanych terenach narciarskich, ponizej
aktualne zdjecia z Kotelnicy Biatczanskiej okreslanej mianem ,nowej zimowe;j stolicy Polski” w
ktérej ruch turystyczny w latach 2014/20152 okre$lano na poziomie 318 667 osdéb (facznie
z Polski i zagranicy).

2 Ocena wielkosci ruchu turystycznego w oérodku narciarskim Kotelnica Biatczarfiska w sezonie zimowym
2014/2015. Kinga Krzesiwo. Prace Geograficzne, zeszyt 145. Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej UJ
2016 .
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Ryc. 4. Przyktad utrzymywania terendw zadarnionych na istniejacej stacji narciarskiej
o wysokiej intensywnosci uzytkowania (Kotelnica Biatczarska)

Zrédto https://bialkatatrzanska.pl/multimedia/kamerki (w dniu 31.10.2023)
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Ryc. 5. Przyktad utrzymywania terenéw zadarnionych na istniejacej stacji narciarskiej
o wysokiej intensywnosci uzytkowania (Kotelnica Biatczariska)

Zrédfto https://bialkatatrzanska.pl/multimedia/kamerki (w dniu 31.10.2023)
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Ryc. 6. Przyktad wpasowania kolei linowej w tereny le$ne na stacji narciarskiej o wysokiej
intensywnosci uzytkowania (Kotelnica Biatczanska)

Zrédto https://bialkatatrzanska.pl/multimedia/kamerki (w dniu 31.10.2023)

Ma to znaczenie nie tylko ze wzgledu na zachowanie waloréw krajobrazowych,
srodowiskowych a takze gospodarczych ze wzgledu na to, ze na przestrzeniach zadarnionych
dtuzej utrzymuje sie $nieg.

Ponadto na duzych potaciach zadarnionych utrzymywany jest wspdtczynnik sptywu
odpowiadajacy terenom rolnym. Zapobiega to zmianom stosunkdw wodnych na terenie stacji
narciarskich.

W przedmiotowej zmianie studium zrezygnowano w terenach USk(1,2) z kolejek single track
i snow tubing, natomiast wprowadzono elementy zagospodarowania catorocznego w tym
kolejki grawitacyjne. Jednakze muszg one funkcjonowaé nie wprowadzajac przegrdd dla tras
narciarskich. Wtasnie w trasach narciarskich w terenach USk1l i USk2 ze wskaznikiem
powierzchni biologicznie czynnej nie mniejszym niz 70% stanowi rezerwe dla utrzymywania
terendw otwartych i zagospodarowania fgkarskiego pasterskiego oraz terenéw zadarnionych,
nie stanowi to zatem sprzecznosci z projektowanym zagospodarowaniem terenu.

Ocena oddziatywania na srodowisko w kontekscie zasobow przyrodniczych stwierdzonych
w inwentaryzacji przyrodniczej

Nie sposdb nie zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze zagrozeniem dla obszaréw goérskich jest
postepujaca urbanizacja, nadmierne zainwestowanie i nieograniczony rozwdj turystyki
masowej, skutkujgcej utratg najcenniejszych waloréw przyrodniczo — kulturowych. Dlatego
tak istotna jest waloryzacja/inwentaryzacja terenu na ktérym ma by¢ zlokalizowana przyszta
inwestycja w celu okreslenia jak ceny jest dany obszar pod wzgledem stanu siedlisk, sktadu
gatunkowego czy tez zasobdw kulturowych. POCHK zajmuje powierzchnie 364 480,09 ha
i obejmuje swym zasiegiem 47 gmin. Oznacza to, ze cel ustanowienia POCHK i cele
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srodowiskowe POCHK nie sg jednoznaczne zzakazem zabudowy, zakazem wznoszenia
obiektéw budowlanych i dziatalnosci cztowieka w tym ustugowej na jego terenie. Gdyby tak
byto nie bytby mozliwy rozwdj wspomnianych powiatéw i gmin zgodnie z zasada
zrbwnowazonego rozwoju.

Dla przedmiotowego terenu w granicach wydanej decyzji sSrodowiskowej i terenach przylegtych
wykonano inwentaryzacje przyrodnicza.® Z inwentaryzacji tej wynika, ze na obszarze objetym
terenami ustugowymi:

e nie wyrdzniono siedlisk przyrodniczych wyksztatconych w formie siedlisk
»,haturowych” czyli bedacych w zainteresowaniu Wspdlnoty UE

e zbiorowiska zaréwno tgkowe jak i lesne ze wzgledu na ich zaburzenie nie majg cech
dobrze wyksztatconych siedlisk

e takiswieze (zbiorowiska z rz. Arrhenatheretalia) wyksztatcity sie na gruntach porolnych
co utrudnia klasyfikacje fitosocjologiczng poszczegélnych ptatéw, nie sg bogate
florystycznie. Sa to tez zbiorowiska powszechne w kraju nawet w ich wtasciwym stanie
(siedlisko 6510).

e Zbiorowiska lesne na obszarze zmiany studium objete planowanymi terenami
ustugowymi sg zbiorowiskami zaburzonymi i wtérnymi, nie przedstawiajg duzej
wartosci przyrodniczej, nie sg réwniez przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty UE.

e Na omawianym obszarze przewazajg gatunki pospolite, nie wskazano gatunkéw flory
objetych ochrong $cistg a wystepujgce gatunki roslin objete ochrong czesciowa takie
jak Krokus spiski Crocus scepusiensis, Naparstnica zwyczajna Digitalis grandiflora,
dziewieésit beztodygowy Carlinaacaulis, fatdownik nastroszony Rhytidiadelphus
squarrosus sg gatunkami powszechnymi w skali gminy i regionu (POCHK) i nie
zagrozonymi.

W toku procedowania postepowania w sprawie strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko zostat udostepniony do opiniowania ,Audyt Krajobrazowy Wojewddztwa
Matopolskiego”. Na przedmiotowym obszarze projektu studium zinwentaryzowano
nastepujgce krajobrazy

e niepriorytetowy krajobraz nr 12-513.52-7, 06 wiejski, 06b z przewaga wstegowo
utozonych zespotéw niewielkich pdl ornych, tgk i pastwisk

e niepriorytetowy krajobraz nr 12-513.52-8, 06 wiejski, 06b z przewagy wstegowo
utozonych zespotéw niewielkich pdl ornych, tgk i pastwisk

e niepriorytetowy krajobraz nr 12-514.11-9, 01. wéd powierzchniowych, 01b systemy
waod ptynacych

e priorytetowy krajobraz z przewagg siedlisk lasowych nr 12-513.52-010,
wielkoobszarowy obejmujgcy Gorce i GPN.

W granicach zmiany studium bedacy w opiniowaniu audyt krajobrazowy nie wskazat
elementow takich jak: lokalne formy architektoniczne, punkty widokowe, jednostronne

3 Inwentaryzacja przyrodnicza terenu przedsiewziecia polegajacego na budowie stacji narciarskiej topuszna,
Gmina Nowy Targ, wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna. Dr hab. J.Z Gatosz, P. Gatosz, W Gatosz.
Krzeszowice-topuszna 2018 r.
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i dwustronne ciggi widokowe, pola ekspozycji. Krajobraz priorytetowy stanowi 21% terendw
ustug (gtéwnie UTnl potudniowy i USkl), pozostate 79% wyznaczonych terenéw ustug
stanowig krajobrazy niepriorytetowe.

Z powyzszej analizy wynika, ze teren zmiany studium charakteryzuje sie przecietnymi walorami
przyrodniczymi i oddziatywanie jakie za sobg niesie nie bedzie ingerencjg znaczgcg rozpatrujgc
zasoby przyrodnicze gminy oraz POCHK i z punktu widzenia celéw ochrony $rodowiska
ustanowionego dla tego obszaru.

Ad 5.
Realizacja zapisdw zmiany studium nie naruszy zakazéw w POCHK:

1. zakaz likwidowania zadrzewien srédpolnych §3 ust.1 pkt 2 Uchwaty w sprawie
POCHK

- Zakaz nie dotyczy:

- realizacji przedsiewzie¢ mogqcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko, dla ktorych
przeprowadzona procedura oceny oddziatywania na srodowisko wykazata brak niekorzystnego
wptywu na ochrone przyrody Obszaru lub dla ktérych Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko.

- zmiany przeznaczenia terenu w uchwalanych po dniu wejscia w Zycie uchwaty studiach
uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gmin lub miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego, jezeli postepowanie przeprowadzone zgodnie z art. 23 ust.
5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody wykaze brak negatywnego wpfywu na
ochrone przyrody Obszaru.

Dla 56% terendow ustug wyznaczonych w projekcie zmiany studium wydana zostata decyzja
GPI.6220.9.2017 z dna 17.09.2018 r. czyli zostato przeprowadzone postepowanie ktore
wykazato brak negatywnego oddziatywania planowanej stacji narciarskiej na Obszar POCHK.
Wiekszos¢ obszardéw zadrzewien srédpolnych objeta jest tg decyzja.

Projekt zmiany studium obejmuje czesciowo tereny UT z obowigzujgcego studium, oraz
czesciowo tereny o przeznaczeniu 12B.US | z obowigzujgcego MPZP. Dla przedmiotowych
obszardw przeprowadzono strategiczng ocene oddziatywania na srodowisko wykazujaca, ze
wprowadzenie terendéw UT w studium oraz 12B.US | w MPZP nie bedzie powodowato
znaczacego oddziatywania na przyrode obszaru POCHK. Poszerzenie terendw ustug nie wniesie
dodatkowych czynnikéw do katalogu oddziatywan wskazanych w trakcie tych postepowan.

Elementy tras narciarskich wkomponowane zostang w istniejgce zadrzewienia lub beda
realizowane w oparciu od odstepstwa od tych zakazdow.
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2. zakaz wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu §3 ust.1
pkt 4 Uchwaty w sprawie POCHK

Zakaz nie zostanie ztamany z uwagi na

-wkomponowanie elementéw zagospodarowania w istniejgcg rzezbe terenu bez tworzenia
nowych form

- istniejgca rzezba terenu i spadki daje mozliwos¢ realizacji tras narciarskich bez znaczacej
zmiany rzezby terenu, ingerencja w rzezbe terenu ograniczy sie zatem do zapewnienia
bezpiecznego zjazdu narciarzy a nie do tworzenia jej nowych form

- orzecznictwo sadow zwigzane z tym zakazem wskazuje na to, iz zakaz uszkadzania lub
przeksztatcania obszaru oraz wykonywania prac trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu nie
moze by¢ utozsamiany z zakazem wykonywania prac ziemnych zwigzanych z realizacjg obiektu
budowlanego (wyroku WSA w Warszawie z dnia 29 wrzes$nia 2008 r., sygn. IV SA/Wa 952/08).

- realizacja zmiany rzezby terenu bedzie sie odbywata od odstepstwa od zakazéw wskazane
powyzej.

3. zakaz dokonywania zmian stosunkéw wodnych (§3 ust.1 pkt 5 Uchwaly w sprawie
POCHK)

Zakaz nie zostanie ztamany z uwagi na:

- planowany pobdér wody za pomocy studni poza korytem Dunajca co oznacza brak
oddziatywan w strukture morfologiczng Dunajca, poboru kruszywa etc. tj. brak oddziatywan
ktore w sposéb znaczacy oddziatywatyby na stosunki wodne

- odsuniecie ustug od koryta Dunajca (respektowanie strefy zakazu zabudowy wynikajgcej
z POCHK, respektowanie zakazu zabudowy w terenie zalewowym o prawdopodobienstwie
przewyzszenia Q10%)

- realizowanie poboru jako uzupetnienie retencji planowanej w o$rodku narciarskim ktérego
warunki zostang okreslone w pozwoleniu wodnoprawnym

- zakres oddziatywan ograniczy sie do nieznaczgcej zmiany wspotczynnika sptywu i zmiany
rezimu wodnego gleb poprzez zamiane fragmentéw terendw lesnych na rolne. Zakres ten nie
bedzie znaczgcy w skali zlewni elementarnej ,,Dunjec od Lesnicy do topusznaki (i)’ [MPHP]
z uwagi na: naturalne czynniki (wzrost sptywu powierzchniowego w terenach gorskich wraz ze
wzrostem nachylenia), retencje wody w zbiorniku do nasniezania, retencje wody w postaci
ubitego Sniegu na trasach zjazdowych, zwrot pobranej wody do zlewni w postaci wéd
roztopowych w skali roku, zachowanie terendéw otwartych w uzytkowaniu rolniczym poza
sezonem narciarskim (pasterskim, fgkarskim) gtéwnie w terenach USk1, USk2, USk3,

- utrzymywanie terenu zadarnionego na terenie tras narciarskich (wspdtczynnik sptywu
jak w terenach rolnych)

- wkomponowanie planowanego zagospodarowania w rzezbe terenu i istniejacg zielen
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- limity wynikajace ze wskaznikéw urbanistycznych na etapie MPZP (w terenach USk1 i USk2
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej nie powinien by¢ mniejszy niz 70%, w terenach
UTn1 wskaZznik powierzchni zabudowy nie powinien przekracza¢ 15%.).

- z uwagi na odstepstwa od zakazéw opisane w pkt. 1

Analiza wptywu na POCHK

O negatywnym wptywie na ochrone przyrody POCHK mozna méwié w sytuacji gdy w stosunku
do rozpoznanego istniejgcego stanu $rodowiska i przeprowadzonej waloryzacji tego stanu
wprowadzone zostang czynniki ktére doprowadzg do utraty tych waloréw, zmniejszenia
liczebnosci gatunkdéw chronionych lub zagrozonych lub zagrozi to integralnosci tego obszaru.
Zaréwno przeprowadzona inwentaryzacja i jak i audyt krajobrazowy nie wskazaty w tym
terenie szczegdlnie cennych waloréw $Srodowiska a utrata bioréznorodnosci bedzie dotyczyta
gatunkow pospolitych i nie zagrozonych w skali gminy jak i w skali POCHK. Przeprowadzona
ocena zaréwno w prognozie oddziatywania na srodowisko do zmiany SUIKZP jak i na etapie
SOO0S aktualizowanego studium i MPZP wskazywaty na brak czynnikdw ktére by w sposdb
znaczacy oddziatywaty na srodowisko lub co do ktérych nie ma mozliwosci wprowadzenia
dziatan minimalizujgcych. Obszar zmiany studium znajduje sie na peryferiach POCHK
w bezposrednim sgsiedztwie terenéw zabudowanych topusznej i Ostrowska w stosunkowo
niewielkiej odlegtosci od Nowego Targu i infrastruktury kanalizacyjnej, Sciekowej i zarzgdzania
gospodarka odpadami.

Nalezy wskazaé, ze POCHK i jego cele oraz ustalenia dot. czynnej ochrony ekosystemdw zostaty
ustalone dla obszaru o powierzchni 364 480,09 ha ktéry swym zasiegiem obejmuje
7 powiatow i 47 gmin. Z tego powodu cele oraz ustalenia dot. czynnej ochrony ekosystemow
muszg by¢ realizowane z uwzglednieniem zasad zréwnowazonego rozwoju, uwzgledniajgc
rozwdj wspomnianych gmin ipowiatow i uwzgledniajagc koegzystencje obszarow
antropogenicznych z obszarami o wysokich walorach srodowiskowych.

Oddziatywanie i integralno$¢ obszaru Natura 2000 Gérny Dunajec

Zgodnie z dyspozycjg art. 33 ust. 1 pkt 3 ustawy o ochronie przyrody na obszarach Natura 2000,
zabrania sie podejmowania dziatan mogacych osobno lub w potgczeniu z innymi dziataniami
znaczgco negatywnie oddziatywa¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym
w szczegdlnosci mogacych pogorszyé integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania
z innymi obszarami. Zgodnie z art. 5 pkt 1d) Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, przez integralno$¢ obszarow Natura 2000 rozumie sie spojnos¢ czynnikow
strukturalnych i funkcjonalnych warunkujgcych zréwnowazone trwanie populacji gatunkdéw
i siedlisk przyrodniczych, dla ochrony ktérych zaprojektowano lub wyznaczono dany obszar
Natura 2000. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci dotyczgce stosowania
art. 6 ust. 3 Dyrektywy Siedliskowej wskazuje, iz integralnos¢ obszaru Natura 2000 nalezy
interpretowac w szerszym kontekscie. Negatywny wptyw na integralnos¢ obszaru Natura 2000
wystepuje, gdy istnieje zagrozenie utrzymania korzystnego stanu ochrony gatunkow i siedlisk
przyrodniczych, ktére sg obiektem ochrony na danym obszarze, oraz zagrozenie dla struktur,
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procesow, funkcji i relacji kluczowych dla tego obszaru. Mozemy moéwi¢ o znaczacym
oddziatywaniu w odniesieniu do projektéw, ktére mogg prowadzi¢ do trwatego zmniejszenia
liczebnosci populacji na obszarze Natura 2000, trwatego zmniejszenia zasiegu wystepowania
gatunku na tym obszarze lub trwatego zmniejszenia wielkosci siedlisk gatunku w stopniu
uniemozliwiajgcym utrzymanie wilasciwej liczebnosci populacji na danym obszarze.

W przypadku obszaru Natura 2000 ,, Gérny Dunajec” PLH120086 przedmiotami ochrony sg
siedliska nadrzeczne (3220, 3230, 3240, 91EQ) oraz gatunki ryb i minogdéw zamieszkujgcych
rzeke Dunajec: branka karpacka (5264), gtowacz biatoptetwy (1163) i mindg strumieniowy
(1096).

W przypadku planowanego zagospodarowania terenu nalezy wskaza¢, ze wyklucza ono
bezposrednig ingerencje w obszar Natura 2000. Wszystkie tereny ustug zostaty zaprojektowane
poza korytem Dunajca i jego otuling biologiczng z zachowaniem obszaréw buforowych tj.
zakazu budowy nowych obiektow budowlanych wynikajgcej z Uchwaty w sprawie POCHK §3
ust 1. Pkt 7) i poza terenami zalewowymi o prawdopodobienstwie przewyzszenia Q10%.

Nalezy wskazaé, ze znany jest katalog oddziatywan ktéry w sposéb znaczagcy moze wptywac na
stan populacji ryb i minogdéw w rzece, sg to zabudowa hydrotechniczna rzeki, pobér kruszywa,
niszczenie siedlisk nadrzecznych, zaktécenie szlakdw migracji ryb. Wprowadzone
zagospodarowanie wyklucza te czynniki oddziatywan.

Pobdr wody zaplanowano nie w sposdb bezposredni lecz przy pomocy studni. Mozliwa jest
minimalizacja tego poboru do okreséw w roku z przewagg standw Srednich i wysokich w rzece.

Biorgc pod uwage ww. przestanki stwierdza sie, ze nie wystgpi znaczgce negatywne
oddziatywanie na cele ochrony i integralno$¢ obszaru Natura 2000 Gérny Dunajec na terenie
objetym projektem zmiany studium.

Aspekty wodno-kanalizacyjne na obszarze zmiany studium

Brak uporzgdkowanej gospodarki sciekowej gminy w petnym zakresie nie zwalnia wtascicieli
obiektéw ustugowych z prowadzenia wiasciwej i zgodnej z prawem gospodarki sciekowej.

Osrodek narciarski bedzie stosowat zorganizowang gospodarke Sciekowg poprzez stosownie
zbiornika szczelnego i wywdz nieczystosci, docelowo poprzez podtgczenie sie do gminnego
systemu kanalizacji. OS topuszna obstuguje sotectwa: Gronkéw, topuszna, Ostrowsko,
Waksmund (Gmina Nowy Targ). Z sieci kanalizacyjnej zlewni OS topuszna na terenie Gminy
Nowy Targ korzysta ok. 6572 oséb. Zlewnia OS topuszna na terenie Gminy Nowy Targ
(miejscowosci: Gronkdéw, topuszna, Ostrowsko, Waksmund) skanalizowana jest w ok. 90 %.%.
Powstanie osrodka narciarskiego bedgcego nastepstwem wprowadzenia ustalen studium nie
wprowadza czynnikéw wskazanych w Planie Zadann Ochronnych dla obszaru Natura 2000
zwigzanych z rozproszonymi zanieczyszczeniami wéd z powodu Sciekdéw z gospodarstw
domowych. To witasnie wprowadzenie przemyslanego zagospodarowania terenu w postaci
osrodka narciarskiego bedzie przeciwdziatato chaosowi przestrzennemu, niekontrolowanemu
rozrostowi zabudowy i tym samym niekontrolowanej gospodarki sciekowej. Poza tym nadzor

4 https://ppkpodhale.pl/sekcje-utrzymania-sieci/sus-transport
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stuzb odpowiedzialnych za ochrone $rodowiska daje tatwe pole do kontroli osrodka
skupionego najczesciej w jednym podmiocie gospodarczym. Pozyskane srodki do budzetu
gminy bedace nastepstwem funkcjonowania osrodka dadzg odpowiedni impuls dla rozbudowy
systemu kanalizacyjnego gminy. Osrodki turystyczne, pensjonaty, obiekty gastronomiczne
zlokalizowane zostang w terenach UTnl ale przede wszystkim osrodek bedzie wptywat na
rozwoj bazy turystycznej w terenach zurbanizowanych topusznej i Ostrowska. Rezerwa terenu
otwartego w trasach narciarskich USkl — Usk3 gwarantuje zminimalizowanie tego
oddziatywania do nieznaczacego.
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OSWIADCZENIE WYKONAWCY

Oswiadczam, ze autorzy

ANEKSU DO PROGNOZY ODDZIAtYWANIA NA SRODOWISKO DO ZMIANY ,STUDIUM
UWARUNKOWAN | KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO GMINY NOWY
TARG”- ETAP 2

spetniajg wymogi zawarte w art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008kr.
o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U.
z 2023r., poz. 1094 z pdin. zm.).

Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia.

Krakow dnia 25.11.2023 r.

= W“ﬁ

RN | RBANISTA
Stowarl}zé:\:URBAMSCi POLSCY nr KR-12

podpis 0séb/ y uprawnione;j

19



